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Il Tribunale di Mantova, sez. Penale, composto dai Magistrati

1) Dott. GIANFRANCO  VILLANI - Presidente Est.
2) Dott. IVANO MARCO BRIGANTINI - Giudice
3) Dott.ssa SARA TELO' - Giudice

all’udienza del 25 maggio 2015 ha pronunciato e pubblicato mediante

lettura del dispositivo la seguente

SENTENZA

nella causa penale

contro

PADURARU NECULAI nato il 14 marzo 1976 a Stanita (Romania),

domiciliato in Mantova via Gioia n. 23 elettivamente domiciliato presso lo
studio dell’avv. Giorgio Martinelli del Foro di Mantova, attualmente
detenuto presso la Casa Circondariale di Mantova

DETENUTO P.Q.C. - PRESENTE

MARIN IONUT nato il 4 marzo 1990 a Mereni (Romania), residente in

Pantelimon (Romania) strada Duzilor 48/P13, elettivamente domiciliato in
Mantova frazione Cittadella via Goja n.8 presso Serban Anamaria,
attualmente detenuto presso la Casa Circondariale di Mantova

DETENUTO P.Q.C. - PRESENTE
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TRIBUNALE DI MANTOVA
Sezione Penale

IMPUTATI

ENTRAMBI

per il delitto di cui all' art. 110 cp. art. 628 comma [ e IIl cp n.1 n.2 n.3 bis
cp e 3 quinquies C.P. perché in concorso tra loro e con altre due persone
rimaste ignote, al fine di trarne un ingiusto profitto, si introducevano in
tempo di notte, con il volto travisato, armati di spranghe e bastoni
nell'abitazione dei signori Signorelli - Golfre' Andreasi dopo aver divelto la
finestra della cucina mediante I'impiego di arnesi idonei allo scasso (in parte
poi abbandonati sul posto) e mediante violenza e minaccia si
impossessavano di monili in oro (tra cui alcune collane e un orologio Rolex)
nonché denaro contante per circa 800.00 euro: violenza e minaccia
consistite nell'aggredire e colpire con calei, pugni e colpi di bastone e
spranghe Signorelli Franco, la moglie Golfre' Andreasi Vanna e la mamma
di quest'ultima la signora Golfre' Andreasi Elsa, di anni 88: le quali
venivano anche legate, immobilizzate e imbavagliate, mentre Signorelli
veniva trascinato al piano di sopra per aprire la cassaforte, cosa che non
riusciva non ricordando la combinazione, per cui dopo averlo ripetutamente
percosso asportavano i monili in oro e il denaro contante come sopra
specificato.

Fatto aggravato dall'avere agito in tempo di notte, in pili persone riunite e
armate di spranghe e bastoni e con il volto travisato. in danno di persone di
eta superiore ai 65 anni, agendo nei luoghi di cui all'art. 624 bis cp ponendo

in essere atti di violenza che hanno posto le vittime in uno stato di

Dr. @izxﬁo‘j}llani
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incapacita di agire (posto che sono state sorprese nel sonno e subito
aggredite in maniera violenta, immobilizzate e imbavagliate.)

In Levata di Curtatone il 7 febbraio 2014

B) per il delitto di cui all'art. 110 cp e art. 582 cp e art. 583 cp e art. 585 cp
e art. 61 n. 2 cp perché in concorso tra loro e con altre due persone
rimaste ignote, al fine di compiere il reato sub A) procuravano lesioni
personali a:

- Signorelli Franco giudicate guaribili in giorni quarantacinque s.c.
come da certificazione medica in atti e consistite in politrauma
cranio frattura L.1 e L.3 in quanto ripetutamente colpito con calci,

pugni e bastoni e spranghe;

- Golfre' Andreasi Vanna giudicate guaribili in giorni trenta s.c. come
da certificazione medica in atti consistite in trauma cranico con
frattura orsitaria trauma toracico chiuso con frattura costale e
contusioni multiple che le procuravano con un bastone oltre che con
calci e pugni

- Golfre' Andreasi Elsa, di anni 88 che dormiva nella stanza posta al
primo piano che una volta svegliata veniva scaraventata git dal letto
e dopo essere stata immobilizzata mani e piedi e anche bendata
veniva percossa con una spranga in ferro riportando lesioni personali
giudicate guaribili in giorni trenta se come da certificazione medica

In atti.

Dr. Gidnfranco Villani
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Fatto aggravato dall'avere agito con armi (bastoni e spranghe) e al fine di
compiere il reato sub A).

In Levata di Curtatone il 7 febbraio 2014

C) per il delitto di cui agli artt 110 cp e 605 cp e art. 61 n. 2 cp perché in
concorso tra loro e con altre due persone rimaste ignote al fine di compiere
il reato sub A) privavano della liberta Signorelli, Golfre' Andreasi Elsa e
Golfre' Andreasi Vanna legandoli, imbavagliandoli e coprendo loro il volto
con degli stracci per non far vedere quanto stava accadendo: riuscivano a

liberarsi e a chiedere aiuto solo dopo alcune ore.
Fatto aggravato ai sensi dell'art. 61 n. 2 cp

In Levata di Curtatone il 7 febbraio 2014

D) per la contravvenzione di cui agli artt. 110 cp ¢ art. 4 L.110/75 cp e art. 61
n. 2 cp perché in concorso tra loro e con altre persone rimaste ignote al fine
di compiere il reato sub A) e B) portavano fuori dalla propria abitazione
armi (tra cui spranghe e bastoni) che utilizzavano per percuotere e colpire le

persone offese.
Fatto aggravato ai sensi dell'art. 61 n. 2 cp

In Levata di Curtatone il 7 febbraio 2014

Dr.@[{_ﬁ%ovillani
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E) per il delitto p. e p. dagli artt. 56 cp art. 110 cp e art. 624 bis cp ¢ art. 625 co.

1 n° 2 CP per avere, in concorso tra loro ed al fine di conseguire un ingiusto
profitto, compiuto atti idonei e diretti in modo non equivoco a impossessarsi
di beni all'interno dell'abitazione di CORNIANI Marzio: atti consistiti
nell'aver divelto, in tempo di notte le inferriate poste a protezione di una
delle finestre dell'abitazione, nell'essere entrati nell'abitazione attraverso tale
varco senza tuttavia riuscire ad asportare nulla per cause indipendenti dalla
loro volonta: sono stati sorpresi € messi in fuga dal sopraggiungere della

p.o.

Fatto aggravato dall'avere agito in tempo di notte con violenza sulle cose

In Borgoforte, frazione Boccadiganda (MN) il 06.02.2014.

Marin Ionut, inoltre

F) per la contravvenzione di cui all'art. 4 L. 110/75 per avere portato fuori
dalla propria abitazione senza giustificato motivo, una lama della lunghezza
complessiva di cm 10 (dieci) da utilizzarsi per l'offesa di terzi. In Mantova il

13.02.2014

PARTE CIVILE: Comitato di Quartiere di Levata di Curtatone,

rappresentato e difeso dall’avv. Maddalena Grassi del Foro di Mantova.

Con I’intervento del Pubblico Ministero Dott.ssa Paola Reggiani

Sost. Procuratore della Repubblica, degli avv.ti Maurizio Milan del Foro di
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Verona ¢ Giorgio Martinelli del Foro di Mantova, difensori di fiducia di
entrambi gli imputati, e dell’avv. Maddalena Grassi del Foro di Mantova,

difensore della Parte Civile.

Le parti hanno concluso come segue:

Pubblico Ministero: condannarsi gli imputati alla pena di anni 14 di
reclusione ed € 20.000 di multa.

Difensore della Parte Civile: “A) affermarsi la penale responsabilita
degli imputati in ordine ai reati loro ascritti e condannarli a congrua pena;
B) condannarsi gli stessi in via tra loro solidale al risarcimento di tutti i
danni patrimoniali e non patrimoniali derivati alla sopra indicata parte
civile a seguito dei reati da loro commessi: i danni patrimoniali si
quantificano in euro 80,00; i danni non patrimoniali si quantificano in via
equitativa in euro 50.000,00; C) Disporsi la liquidazione in via definitiva
con sentenza immediatamente esecutiva a sensi dell’art. 540 co. 1 c.p.c. D)
In subordine: condannarsi gli imputati, in vita tra loro solidale. al
pagamento di una provvisionale da dichiararsi immediatamente esecutiva
di euro 5.000,00. E) Condannarsi inoltre gli imputati al pagamento delle
spese e competenze della parte civile come da separata nota.™

Difensori imputati: assolversi entrambi gli imputati dai reati loro ascritti
per non aver commesso il fatto.

IN FATTO E IN DIRITTO

PADURARU Neculai e MARIN lonut sono stati tratti a giudizio

avanti a questo Tribunale per rispondere dei reati rubricati,—

/—\ - -
Dr{ Ginfrarco Villani
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In esito alle risultanze dell’istruttoria dibattimentale i fatti possono
ricostruirsi sommariamente nel modo che segue.

Nelle prime ore del 7/2/2014 almeno quattro persone, dopo avere
forzato una finestra sita al piano inferiore di una villa sita in via Canneti n. 2
di Levada di Curtatone (MN), penetravano all’interno della stessa.

[ tre occupanti, Signorelli Franco, Golfré Andreasi Vanna e Golfre
Andreasi Elsa, venivano bloccati, malmenati con bastoni, pugni e calci e
quindi derubati dei loro averi per un valore di circa € 50.000,00. In
particolare, venivano sottratti: a Golfre Andreasi Elsa, che occupava
I’appartamento sito al piano terreno, tutti gli ori di famiglia e la pensione; a
Signorelli Franco, che insieme alla moglie occupava |’appartamento del 1°
piano . una catenina, un bracciale e circa € 800,00; a Golfré¢ Andreasi Vanna
un orologio Rolex e una catena con un cuoricino con dei brillanti.

I malviventi, dopo avere invano tentato di aprire una cassaforte sita
in un armadio della stanza adibita a studio del primo piano, si
allontanavano, lasciando gli aggrediti storditi.

Golfré Andreasi Vanna, ripresasi dopo qualche tempo, chiedeva
aiuto, telefonando al vicino di casa Rotondo Raffacle, il quale contattava
immediatamente il 1127,

I Carabinieri di Mantova si portavano sul posto, procedendo ai
rilievi del caso e sottoponendo a sequestro vari oggetti, fra cui un cacciavite
utilizzato per forzare la finestra da cui i malviventi erano penetrati
all’interno della villa, in quanto rinvenuto proprio sul prato antistante la

finestra.

Dr. Gianfranco Villapi
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Accertato tramite la registrazione della telefonata presso la centrale
operativa che il Rotondo aveva contattato il “112” alle ore 5,45, gli
investigatori procedevano ad analizzare il traffico telefonico delle celle
serventi la via Canneti di Levata di Curtatone nell’arco temporale
precedente tale orario.

Potevano, quindi. constatare che due utenze Wind (348/9687682 e
389/5650533) si erano messe in contatto fra loro alle ore 5.38.31 e alle ore
5.40.30 del 7/2/2014.

Le successive indagini portavano a identificare i possessori delle
suddette utenze in Paduraru Neculai e Marin Jonut.

Veniva ancora accertato che le stesse utenze venivano in contatto
pill volte fra loro mentre si trovavano nella zona coperta dalle celle serventi
Via Canneti dalle ore 19.05.39 alle ore 21.34.00 del 6/2/14.

Nasceva, quindi, il sospetto che il Paduraru e il Marin facessero
parte del gruppo dei rapinatori e che la rapina fosse stata preceduta
da un sopralluogo avvenuto il giorno precedente, atteso, peraltro che i
testimoni Buttarelli Fausto e Sbravati Ezio, entrambi abitanti nelle vie
vicine a Via Canneti, avevano notato, il primo, verso le ore 19-19.15 e, il
secondo, verso le ore 21, alcuni giovani sconosciuti aggirarsi in zona.

La convinzione degli operanti si rafforzava successivamente,
allorquando Vallino Cristian riferiva spontaneamente agli stessi circostanze
relative alla rapina ed in particolare di un colloquio fra il Marin ed un altro
soggetto, conosciuto con il nome di Alex, che aveva potuto ascoltare in un

bar di Cerese nonché di un tentativo di furto avvenuto nelle prime ore del

Dr. Gi A Villani
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6/2/2014 in localita Boccadiganda di Borgoforte ai danni di Corniani
Marzio.

I Carabinieri a seguito di tali informazioni acquisivano la denuncia
di furto presentata ai Carabinieri di Borgoforte dal Corniani, venendo cosi a
sapere che in effetti il furto non era andato a buon fine, in quanto il
Corniani verso le ore 2.00/3.00, avvertendo dei rumori causati dalla
forzatura di una finestra della sua abitazione, era intervenuto, facendo cosi
fuggire gli ignoti malviventi.

[ Carabinieri provvedevano, quindi, ad acquisire il movimento del
traffico telefonico delle utenze del Paduraru e del Marin, accertando cosi
che tra la mezzanotte e le ore 4,09 del 6/2/2014 vi era stata una connettivita
fra le due utenze e che le stesse si trovavano sotto celle che servivano la
zona di Boccadiganda.

In data 13/4/2014 i Carabinieri procedevano al fermo del Paduraru
e del Marin, rintracciati rispettivamente in Roncoferraro e in localita
Cittadella di Mantova.

Nel perquisire il Marin, lo stesso veniva trovato in possesso di una
lama metallica da cutter della lunghezza complessiva di cm. 10, che aveva
occultato sotto la cover del suo telefono cellulare.

II G.I.LP. presso questo Tribunale, su richiesta del Pubblico
Ministero, convalidava il fermo operato dalla P.G. per i reati di rapina in
danno di Golfré Andreasi Vanna, Golfré Andreasi Elsa e Signorelli Franco,
di lesioni personali nei confronti dei medesimi, di sequestro di persona

sempre nei confronti dei medesimi, e di tentato furto in danno di Corniani

Dr. Giar llani
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Mario. Contemporancamente applicava al Paduraru e al Marin la misura
della custodia cautelare in carcere.

Ci0 premesso, € opportuno riportare i fatti incontrovertibili.

[nnanzitutto. quanto alla rapina, & del tutto pacifico che la stessa ¢
stata perpetrata a partire dalle ore 3-3,30 circa del 7/2/2014 da almeno
quattro individui maschili stranieri di verosimile origine dell’Est Europeo,
travisati in volto ed indossanti guanti, nonché armati di spranghe metalliche
ed altri oggetti (vedasi a tal proposito le dichiarazioni dei coniugi Signorelli-
Golfré Andreasi).

Altrettanto pacifico ¢ che i rapinatori si sono allontanati dalla villa
prima delle ore 5,45, orario in cui Rotondo Raffacle telefona al “112” dopo
aver ricevuto, a sua volta, la telefonata della Golfré Andreasi Vanna.

Ancora, non vi € dubbio che tutti e tre gli occupanti della villa sono
stati selvaggiamente picchiati. Il racconto del Signorelli e della Golfre
Andreasi ¢, infatti, raccapricciante.

I malviventi, appena cntrati nella villa, dopo avere forzato una
finestra, hanno sorpreso nel sonno Golfré¢ Andreasi Elsa, persona di quasi
novant’anni, che si trovava nel suo letto al piano terra. La stessa, malgrado
I'eta e la sua evidente inoffensivita, ¢ stata gettata a terra e immediatamente
malmenata, con pugni e calci, lasciandola poi svenuta dopo averla
immobilizzata con alcuni capi di vestiario.

[ malviventi, quindi, hanno aggredito Golfré Andreasi Vanna, che ,

svegliatasi a causa dei rumori provenienti dall’appartamento della madre,

aveva raggiunto il piano terreno. La donna ¢ stata gettata a terra,

Dr. Villani




TRIBUNALE DI MANTOVA
Sezione Penale

imbavagliata e colpita piu volte sino a farla svenire.

Anche Signorelli Franco, che aveva seguito la moglie al piano
terreno, ¢ stato subito bloccato e colpito al capo e alla schiena con una
spranga.

Tutti e tre gli aggrediti, a seguito delle percosse. hanno subito
lesioni: Signorelli Franco é stato giudicato guaribile in giorni 45 s.c. per
“politrauma cranico, frattura L1 e L37; Golfré Andreasi Vanna ¢ stata
giudicata guaribile in giorni 30 s.c. per “frauma cranico con frattura
orbitaria, trauma toracico chiuso con frattura costole e contusioni
multiple”; Golfré Andreasi Elsa giudicata guaribile in giorni 30 per “piccola
FLOC al labbro inferiore, trauma emico stato + zona lombare = (vedasi
certificati medici in atti).

Peraltro, nei confronti del Signorelli [’accanimento ¢ stato ancora
pit pesante a seguito del rinvenimento da parte dei rapinatori di una
cassaforte di notevoli dimensioni riposta in un armadio della stanza
destinata a studio sita al piano superiore della villa. I malviventi, infatti,
dopo averlo picchiato per ottenere la combinazione, senza alcun esito, lo
hanno avvolto in un tappeto e, quindi, dal piano terreno, portato davanti alla
cassaforte, dove ¢ stato ancora colpito al corpo con pugni e calci, minacciato
di sfregio al viso con qualcosa di appuntito, nonche di taglio di un dito con
una cesoia.

Passando ora all’esame delle posizioni dei due imputati, devesi
necessariamente ricordare che dall’analisi dei tabulati telefonici acquisiti dai

Carabinieri emerge senza ombra di dubbio che alle ore 5.38.51 del 7/2/2014

A)

Dr. Giz co Villani
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il soggetto in possesso dell’utenza cellulare n® 3895650533 si ¢ messo in
contatto con il possessore del’utenza cellulare n°® 3489687682 (la
conversazione ¢ durata 1| minuto e 3 secondi) e che alla ore 5.40.30 il
secondo si & messo in contatto con il primo (la conversazione & durata 1
minuto e 7 seconti).

Entrambe le utenze hanno agganciato celle posizionate in un’area
geografica ove & ubicata |’abitazione dei Signorelli-Golfre Andreasi.

Durante la prima conversazione [|'utenza 3895650533 ha
agganciato la cella di Virgilio via F.1li Rosselli n. 9 e quella n® 3489687682
la cella di Curtatone, frazione Levata, area cimiteriale. Durante la
conversazione delle ore 5.40.30 entrambe le utenze hanno agganciato la
cella di Virgilio Via F.Ili Rosselli n. 9.

E’ evidente, quindi, che nel giro di pochi attimi, il possessore
dell’utenza 3489687682 si ¢ portato presso il luogo in cui trovava il
possessore dell’altra utenza.

Quanto sopra, costituisce un chiaro indizio nei confronti dei
possessori delle due utenze nel senso che & ragionevole ritenere che gli
stessi abbiano partecipato alla rapina ai danni dei Signorelli-Golfre
Andreasi.

Le due conversazioni, infatti, possono ricondursi con eclevata
probabilita a telefonate finalizzate all’esigenza di organizzare il recupero di
coloro che materialmente avevano compiuto la rapina.

Orbene, ¢ indubitabile dalle risultanze processuali ed in particolare
dalle dichiarazioni del Maresciallo Gostoli Giovanni e del Carabiniere

SN
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Malvagia Luca che I'utenza n® 3895650533 era in possesso di Marin lonut e
I"utenza n® 3489687682 era in possesso di Paduraru Neculai.

Non vi & motivo di riportare in modo dettagliato tutte le indagini
effettuate dalla Polizia Giudiziaria per giungere alle suddette attribuzioni,
atteso che entrambi gli imputati hanno ammesso di essere stati in possesso
delle utenze citate e che effettivamente negli orari indicati si trovavano in
Levata di Curtatone.

Altro elemento da tenere in debita considerazione ¢ rappresentato
dalla circostanza che i due imputati vero le ore 19.00/21.00 del 6/2/2014, in
orario compatibile con I’avvistamento di alcuni giovani da Buttarelli Fausto
e da Sbravati Ezio, si trovavano in Levata di Curtatone in vie distanti poche
centinaia di metri da via Canneti, ove & ubicata la villa dei Signorelli-Golfre
Andreasi.

Risulta, infatti, dall’analisi dei tabulati relativi alle utenze cellulari
in uso agli imputati, che gli stessi in tale zona si sono contattati (alle ore
19.28.24 I'utenza del Marin —chiamante- aggancia la cella di Levata di
Curtatone frazione Levata area cimiteriale all’inizio della chiamata e di
Virgilio via F.lli Rosselli al termine e quella del Paduraru —chiamato-
aggancia la cella di Curtatone, frazione Levata area cimiteriale; alle ore
19.40.19 identica situazione precedente: alle ore 21.27.31 I'utenza del Marin
—chiamante- aggancia la cella di Virgilio via F.lli Rosselli n. 9 e quella del
Paduraru —chiamato- la cella di Curtatone [raz. Levata area cimiteriale; alle
ore 21.14.00 I'utenza del Paduraru —chiamante —aggancia la cella di

Curtatone frazione Levata area cimiteriale e quella del Marin —chiamato- la

Dr. G ancoWillani
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stessa cella).

Quanto sopra fa ragionevolmente ritenere che si sia trattato di un
sopralluogo per individuare I’obiettivo da colpire.

Peraltro, i soggetti incontrati dallo Sbravati hanno tenuto un
comportamento assai strano.

Lo Sbravati riferisce che, una volta notato tre giovani, si era
fermato per osservare cosa facessero; che gli stessi gli si erano allora
avvicinati, chiedendogli la strada per Virgilio (paese sito a qualche km. di
distanza); che aveva loro indicato la strada; che gli stessi, nonostante 1’esatta
indicazione, si erano diretti per la strada sbagliata; che aveva allora
nuovamente indicato la strada giusta, che doveva passare proprio per via
Canneti.

Considerato che trattasi di una zona residenziale che non
ricomprende luoghi di aggregazione, né altri luoghi particolari ove
trascorrere del tempo libero e che deve essere raggiunta volontariamente e
per qualche scopo preciso , I’episodio conferma ancor di pit che 1 soggetti
incontrati dallo Sbravati, (tra i quali si presume vi fossero anche gli
imputati) stessero effettuando un sopralluogo.

I due imputati, ammettendo di essersi trovati proprio negli orari
sopra indicati in tale zona, hanno sostenuto che vi si erano recati al fine di
reperire del rame da sottrarre € che non essendo riusciti nell’intento erano
ritornati nelle prime ore del 7/2/2014 per attuare il loro programma
predatorio, cosa non portata a compimento in quanto, pur avendo

individuato una recinzione di rame, avevano desistito per non essere
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scoperti dato il notevole traffico di mezzi.

[l Marin in particolare ha precisato che aveva contattato con il
proprio telefono il Paduraru, in quanto lo stesso si8 era allontanato per
parcheggiare I’ autovettura con cui erano giunti sul posto.

Gli imputati, nel sostenere la loro estraneita alla rapina e la loro
presenza nella zona per ricercare rame da sottrarre, affermano anche di
essersi recati in Levata nella mattinata del 7/2/2014 a bordo di una
autovettura Peugeot 206 (trattasi del veicolo tg. CC420DR risultato di
proprietd di certo Olivieri Renato ¢ da questi dato in uso a Serban
Anamaria, fidanzata di Marin lonut — vedasi dichiarazioni della stessa pag.
125 verbale 13/4/2015-, nonché dichiarazioni M.llo Gostoli Giovanni —pag.
37 verbale 13/4/2015).

Ora, considerando che la zona ispezionata dagli imputati € una
zona residenziale e che eventuale rame da sottrarre non puo che consistere
in grondaie o pluviali (e, quindi, in profilati di non indifferente dimensione
che richiedono per I"asportazione attrezzature adeguate, quali scale, cesoie.
flessibili), appare del tutto inverosimile che gli stessi si siano portati sul
luogo con una normale autovettura, che chiaramente non possiede quello
spazio necessario per ricoverare i profilati di rame sopra indicati.

In conclusione, I'affermazione degli imputati & sicuramente falsa.,
per cui anche questa circostanza gioca evidentemente a loro sfavore.

Oltre agli indizi sopra elencati, nei confronti degli imputati ve ne
sono altri, che emergono dalle dichiarazioni del testimone Vallino Cristian.

In particolare. il Vallino ha riferito di avere avuto occasione di
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ascoltare un colloquio avvenuto successivamente alla rapina di Levata
presso il bar “Centrale” di Cerese di Virgilio tra una persona albanese a lui
nota con il nome di Alex (identificato in Ndoj Arjan) e un ragazzo di
nazionalitd rumena (poi riconosciuto con certezza nel corso di una
ricognizione personale in Marin Tonut); che nel corso di tale conversazione
(avvenuta all’esterno del locale, mentre si trovava seduto ad un tavolo sito a
poca distanza in compagnia della sua convivente), il ragazzo rumeno aveva
fatto riferimento ad una cassaforte grossissima (“cosi grande che non aveva
mai visto”) scoperta aprendo un armadio e al male inferto ad un braccio di
una persona anziana; che i due avevano inoltre fatto riferimento da un
tentato furto in localita Boccadiganda di Borgoforte in una abitazione vicina
al ristorante Bellodi.

In ordine alla individuazione del giorno in cui tale conversazione ¢
avvenuta deve tenersi conto che il Vallino, pur non indicando il giorno, ha
precisato che proprio mentre i due parlavano stava leggendo un giornale che
riportava la notizia della rapina di Levata e che su detto giornale era
riportata la fotografia di un elicottero. Orbene, visionando le copie
fotostatiche dei giornali riportanti la notizia della rapina, si evince che sul
quotidiano Gazzetta di Mantova dell’8/2/2014 e del 10/2/2014 ¢ riportata
una fotografia in cui si nota una barella ed un elicottero. E’ probabile,
quindi, che la conversazione captata dal Vallino sia avvenuta o il giorno
successivo la rapina. o dopo due giorni (cosi come lo stesso ha affermato).

Quanto dichiarato dal Vallino viene nettamente smentito dal

testimone Ndoj Arjan. Questi, infatti, ha negato categoricamente di aver
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avuto con il Marin, che ha ammesso di conoscere, il colloquio ricordato dal
Vallino.

E’ necessario, quindi, valutare le due testimonianze al fine di
determinare quale ¢ attendibile.

Innanzitutto € opportuno ricordare come il Vallino sia stato
individuato come testimone.

Riferisce lo stesso che occasionalmente aveva incontrato il M.llo
Scacchetti, in servizio presso la Stazione Carabinieri di Mantova; che nel
parlare del piu e del meno, gli aveva riferito della conversazione ascoltata,
chiedendogli se sapeva qualcosa in proposito; che il Maresciallo -non
essendo interessato alle indagini del caso- gli aveva risposto che si sarebbe
informato; che poi era stato chiamato nella Caserma dei Carabinieri ove
aveva raccontato spontaneamente quanto ascoltato nella conversazione.

Quindi, ¢ soltanto per un puro caso che il Vallino sia stato
individuato.

Quanto al contenuto delle dichiarazioni del Vallino, va ricordato
che lo stesso nel riportare quanto sentito nella conversazione fa riferimento
a tre precise circostanze: 1) una cassaforte di notevoli dimensioni rinvenuta
in un armadio a pil ante; 2) una lesione ad un braccio di uno dei rapinati; 3)
un tentativo di furto in localita Boccadiganda di Borgoforte in una
abitazione sita vicino al ristorante Bellodi.

Le circostanze suddette sono state puntualmente confermate.

Quanto alla terza circostanza (tentativo di furto del mattino del
6/2/2014), ¢ stato accertato dal personale dei Carabinieri che investigavano
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in ordine alla rapina che effettivamente la mattina del 6/2/2014 era stato
posto in essere in Boccadiganda un tentativo di furto presso I’abitazione di
Corniani Marzio.

Questi, infatti, alle ore 15,36 del 6/2/2014, portatosi presso la
Caserma dei Carabinieri di Borgoforte, aveva denunciato il tentativo di furto
presso la sua abitazione sita in via Argine Boccadiganda n. 26, riferendo in
particolare che tra le ore 2.00 e le ore 3.00 era stato svegliato da rumori
provenienti dal salone della abitazione e che, nell’andare a controllare,
aveva constatato la forzatura della inferriata di una finestra e notato due
persone darsi alla fuga. Aveva, poi, aggiunto che successivamente aveva
notato aggirarsi nei dintorni una autovettura Peugeot di colore grigio di cui
aveva rilevato il numero di targa: CC420EP.

Gli investigatori hanno anche accertato che ['abitazione del
Corniani si trova proprio vicino al ristorante Bellodi (vedasi
documentazione fotografica in atti); che I'autovettura Peugeot di colore
grigio notata dal Corniani, portante per il vero un numero di targa diverso da
quello indicato (CC420DE invece che CC420EP) apparteneva a Olivieri
Renato, persona pit volte controllata insieme al Marin a bordo della citata
vettura e che la stessa era in effetti in uso al Marin (vedasi dichiarazioni
M.llo Gostoli e Serban Anamaria).

In ordine alle altre circostanze, che riguardano particolari
descrittivi relativi proprio alla rapina nell’abitazione dei Signorelli-Golfre
Andreasi, deve rilevarsi che in nessun articolo di cronaca pubblicato dai

mass media sull’evento € fatta menzione della cassaforte e della lesione
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all’avambraccio destro cagionato al Signorelli (vedasi a tal proposito le
dichiarazioni del M.llo Gostoli - pag. 26 verbale 13/4/2015, nonché copia
dei quotidiani prodotti).

Infine, dall’analisi dei tabulati telefonici relativi alle utenze del
Marin e del Paduraru (389/5650533 e 348/9687682) ¢ emerso che vi ¢ stata
connessione tra le due utenze mentre si collocavano nella precisa area
geografica che include 1’abitazione del Corniani e nell’orario in cui € stato
perpetrato il tentativo di furto.

Quanto sopra, rende il Vallino persona credibile, in quanto ha
riferito circostanze che non pud che aver appreso da persona che ha
partlecipato direttamente alla rapina e al tentativo di furto.

Deve escludersi in modo categorico che al Vallino siano stati
suggeriti 1 suddetti particolari dagli operanti.

[l tentativo di furto € venuto a conoscenza degli investigatori solo
perché il Vallino lo ha citato, indicando il Marin come la persona che lo
aveva, a sua volta, riferito a Ndoj Arjan.

Si ¢ sostenuta I’inattendibilita del Vallino sul presupposto che non
avrebbe potuto capire la conversazione fra il Marin e Ndoj Arian, atteso che
I'uno rumeno e I’altro albanese non parlavano italiano, mentre il Vallino
non comprende che I’italiano.

La tesi non ha trovato conferma.

Dalle intercettazioni telefoniche effettuate dopo I'avvenuta rapina
in discussione sono state captate numerose conversazioni fra il Marin e Ndoj

Arjan. Orbene, i1 due hanno sempre parlato tra loro in italiano. [I Malvagia,
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infatti, ha riferito che non vi € mai stato bisogno di un traduttore.

Sul Vallino va fatta un’altra considerazione. Lo stesso ha riferito
che a seguito delle sue rivelazioni ha subito delle ritorsioni con gravi
minacce € aggressioni e che attualmente € considerato nell’ambiente
malavitoso come un “infame”. Circostanza quest’ultima confermata anche
dalla compagna Monici Alessandra, che lo ha appreso dal fratello che
trovasi ristretto nella Casa Circondariale di Mantova (pag. 14 verbale
25/5/2015).

Il termine “infame” rivolto al Vallino dopo le sue dichiarazioni
appare coerente in una cerla ottica delinquenziale ed in un ambiente
carcerario, non gia per una azione calunniosa, ma per una condotta che
comporta una soluzione del rapporto di solidarieta e omerta delinquenziale
tradotta in un apporto collaborativo con le forze dell’ordine, che rende
possibile raccogliere elementi di prova atti a dimostrare la colpevolezza di
un fatto criminale.

Non ¢ credibile che il Vallino, persona pregiudicata e bene a
conoscenza dei rapporti tra persone che hanno precedenti penali, abbia
riferito cose false. Non poteva essergli sconosciuto, infatti, che sarebbero
arrivate ritorsioni nei suoi confronti.

Per le suddette considerazioni il Vallino va ritenuto persona del
tutto attendibile, al contrario di Ndoi Arjan, il quale chiaramente a riferito
cose false (valutera il P.M. se iniziare azione penale nei suoi confronti per il
reato di falsa testimonianza).

In conclusione sussistono gravi, precisi e concordanti indizi che
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fanno ritenere che i due imputati facevano parte del gruppo che ha
perpetrato la rapina ai danni della famiglia Signorelli-Golfr¢ Andreasi,
nonché che hanno tentato il furto in danno del Corniani.

E’ pacifico che sussistono anche i reati di lesioni personali in danno
di Signorelli Franco, Golfré¢ Andreasi Elsa e Golfré Andreasi Vanna, cosi
come documentati dia certificati medici in atti, e di porto di oggetti atti ad
offendere le persone (spranghe e bastoni), attese le dichiarazioni delle parti
offese, che hanno concordemente riferito di essere state colpite con tali
strumenti.

Per quanto attiene al reato di sequestro di persona contestato agli
imputati nel capo c¢) della rubrica, va osservato che per conforme
giurisprudenza “/l delitto di sequestro di persona resta assorbito dal reato
di rapina aggravata a norma del n. 2 del secondo capoverso dell’art. 628
c.p. (reato complesso) sollanto quando la violenza usata per il sequestro si
identifichi e si esaurisca col mezzo immediato di esecuzione della rapina
stessa, non quando invece ne preceda ['attuazione con carattere di reato
assolutamente autonomo anche se finalisticamente collegato con quello
successivo (rapina), ancora da porre in esecuzione, o ne segua l'attuazione
per un tempo non strettamente necessario alla consumazione della rapina e,
percio, con carattere di condotta delittuosa autonoma, anche se
finalisticamente collegata a detto reato. Pertanto la privazione della liberta
personale costituisce ipotesi aggravata del delitto di rapina e rimane in esso
assorbita  solo quando la stessa si trovi in rapporto funzionale con

['esecuzione della rapina medesima, mentre nell’ipotesi in cui la privazione




TRIBUNALE DI MANTOVA
Sezione Penale

della liberta non abbia una durata limitata al tempo strettamente
necessario alla consumazione della rapina, ma si protragga oltre tale
termine temporale, il reato de quo concorre con il delitto di sequestro di
persona” . (Cass. Pen. , sez. I, 5 aprile 1991 n. 3768).

Nel caso in esame non si ravvisano elementi tali da far ritenere che
gli imputati abbiamo commesso anche tale reato. Invero, appare chiaro dalla
deposizione dei rapinati che la privazione della liberta degli stessi &
avvenuta unicamente durante I’esecuzione della rapina.

Tale reato, pertanto, resta assorbito dal reato di rapina aggravata.

In conclusione, entrambi gli imputati vanno dichiarati responsabili
dei reati loro ascritti ai capi a), ritenuto nello stesso assorbito il reato di cui
al capo ¢), b), d) ed ) della rubrica.

In considerazione della gravita dei fatti addebitati agli imputati e
della particolare malvagita con cui hanno agito, non si concedono agli stessi
le attenuanti generiche.

Tutti i reati suddetti possono unificarsi sotto il vincolo della
continuazione ai sensi dell’art. 81 cpv. C.P., ritenendosi piu grave il reato di
cui al capo a) della rubrica.

Tutte le circostanze aggravanti contestate sussistono: gli autori
della rapina hanno, infatti, agito in numero di quattro con il viso travisato ¢
armati di spranghe e bastoni, hanno posto in stato di incapacita i soggetti
rapinati, hanno commesso il fatto in una abitazione in danno di persone di
eta superiore ai 65 anni.

Applicati i criteri di cui all’art. 133 C.P., si stima equa per entrambi
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gli imputati la pena di anni quattordici, mesi sette di reclusione ed €
2.300,00 di multa (pena base anni dieci di reclusione e € 1.500,00 di multa,
aumentata di anni due e mesi sei di reclusione ¢ € 200,00 di multa per
continuazione interna reato di rapina —in effetti si tratta di ben tre rapine
distinte-, di anni uno e mesi sei di reclusione e € 200,00 di multa per il reato
di cui al capo b) della rubrica, di un mese di reclusione e € 200,00 di multa
per il reato di cui al capo d) della rubrica ¢ di mesi sei di reclusione e €
200,00 di multa per il reato di cui al capo €) della rubrica).

All’imputato Marin lonut & contestato anche il reato di cui al capo
f) della rubrica, essendo stato lo stesso, in occasione del suo fermo da parte
della Polizia giudiziaria in data 13/2/2014 in localita Cittadella di Mantova,
trovato in possesso di una lama della lunghezza di cm. 10,00, che aveva
occultato nella cover del suo telefono cellulare.

E’ fuori di dubbio che tale lama deve ricomprendersi fra gli oggetti
utilizzabili per I’offesa alle persone, di cui non ¢ consentito il porto in luogo
pubblico senza giustificato motivo.

II Marin non ha giustificato in alcun modo il porto, per cui va
dichiarato colpevole del reato ascrittogli.

Applicati i criteri di cui all’art. 133 c.p., stimasi equa la pena di
mesi sei di arresto e € 1.000,00 di ammenda.

Gli imputati vanno, inoltre, condannati al pagamento delle spese
processuali e di mantenimento in carcere,.

Al sensi degli artt. 29 e 32 C.P., gli imputati vanno dichiarati

interdetti in perpetuo dai pubblici uffici e in stato di interdizione legale
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durante la pena.

Ai sensi dell’art. 230 C.P. va applicata agli imputati la misura di
sicurezza della liberta vigilata per il periodo di anni tre.

Tutte le cose in sequestro vanno confiscate, ad eccezione delle
somme di denaro sequestrate ai due imputati, a cui vanno restituite.

Nel procedimento in esame si € costituito parte civile il Comitato di
Quartiere di Levata di Curtatone in persona del Presidente pro tempore
Presciuttini Franco.

Ritiene il Collegio che tale Comitato sia legittimato alla
costituzione, essendo ormai consolidato principio che le formazioni sociali
portatrici di interessi collettivi siano legittimate ad agire costituendosi parte
civile per la riparazione e risarcimento del danno subito al proprio
patrimonio morale.

La parte civile costituita chiede di essere risarcita “nella duplice
veste di finanziatore e di diretto erogatore di servizi specificatamente rivolti
a migliorare la sicurezza nel quartiere, la coesione e lo sviluppo armonico
sociale”.

Dall’esame dello Statuto del Comitato emerge, invero, che lo stesso
ha come scopo quello di “recepire e rilevare i problemi di interesse comune
a tutta la collettivita; elaborare possibili soluzioni da proporre agli enti
pubblici  competenti, in primo luogo [|'amministrazione comunale;
partecipare attivamente ¢ collaborare con gli enti preposti sino alla
soluzione positiva delle problematiche affrontate; [ ...] promuovere la

crescita del quartiere con uno sviluppo armonico sociale, culturale e
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morale [ ...]* (Statuto, art. 4 Scopi e compili del comitato).

[ reati in contestazione ledono non solo la sicurezza e la liberta
personale delle vittime delle violenze e minacce (i Signorelli hanno aderito
al Comitato), ma anche il concreto interesse del Comitato a preservare il
territorio da tali fenomeni deteriori, avendo I’ente posto la tutela di quel
bene giuridico come proprio obiettivo primario.

Il Comitato, quindi, ha subito un danno non patrimoniale,

concretatosi nella lesione della credibilita dello stesso nel perseguire e nel
realizzare i fini propri.
Gli imputati vanno, pertanto, condannati a risarcire alla parte civile il danno
subito, che, in via equitativa, si quantifica nella misura di € 5.000,00
(cinquemila), oltre interessi legali e rivalutazione dalla odierna data al
saldo.

Gli imputati vanno, inoltre, condannati a rimborsare le spese di
costituzione e rappresentanza civile, che si liquidano come in dispositivo.

In considerazione della complessita della vicenda, si ritiene, ai
sensi dell’art. 304 c.p.p., di sospendere il termine di custodia cautelare
durante la pendenza del termine per il deposito della motivazione, che si
fissa in giorni 60.

P.Q.M.
Visti gli artt. 533 e 535 c.p.p.,
dichiara
Paduraru Neculai ¢ Marin Ionut colpevoli dei reati loro ascritti ai capi a),

ritento assorbito nello stesso il reato di cui al capo ¢) della rubrica, b), d) ed
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e) e, rilenuta la continuazione fra gli stessi ai sensi dell’art. §1 cpv C.P,,
considerato piu grave il reato di cui al capo a) della rubrica. i condanna
entrambi alla pena di anni quattordici e mesi sette di reclusione ed €
2.300,00 di multa;
dichiara
Marin Ionut colpevole del reato ascrittogli al capo f) della rubrica e lo
condanna alla pena di mesi sei di arresto e € 1.000,00 di ammenda.
Condanna
Paduraru Neculai e Marin lonut al pagamento delle spese processuali e di
mantenimento in carcere.
Visti gli artt. 29 ¢ 32 C.P.
dichiara
Paduraru Neculai e Marin Tonut interdetti in perpetuo dai pubblici uffici e,
durante a pena, in stato di interdizione legale.
Visto I’art. 230 C.P.
applica
a Paduraru Neculai e Marin lonut la misura di sicurezza della liberta vigilata
per il periodo di anni tre.
Ordina
la confisca di quanto in sequestro, ad eccezione delle somme di denaro
sequestrate a Paduraru Neculai e Marin Ionut, di cui ordina la restituzione.
Visti gli artt. 538 e 541 c.p.p.

condanna
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Paduraru Neculai e Marin lonut al risarcimento dei danni verso la parte
civile costituita, che si liquidano complessivamente in via equitativa nella
misura di € 5.000.00, oltre interessi legali e rivalutazione dalla odierna data
al saldo;

condanna
Paduraru Neculai e Marin Jonut a rimborsare le spese di costituzione e
rappresentanza della parte civile nel presente giudizio, liquidandole in
complessivi € 1.830,00, oltre spese generali, IVA e contributo previdenziale
come per legge.

Visto I’art. 304, comma 1° lett. c), c.p.p.

dichiara
sospeso il termine di custodia cautelare durante la pendenza del termine per
il deposito della motivazione

Fissa

1l termine di giorni 60 per il deposito della motivazione.

Mantova, li 25 maggio 2015

(dr. Gianfranco Villapi)

Depositato in Cancelleria il =1 LUG. 2015

1L CANCELLIERY
Maria Grazia Borgonovi
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